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Аннотация. Приведены сведения о динамике численности нерки российского 
происхождения и высказаны предположения о ее возможном вылове на среднесрочную 
перспективу. Средний вылов за период с 1907 по 2022 г. составил около 27 тыс. т. Со-
отнесены объемы вылова нерки и горбуши, нерки и кеты с 1971 по 2022 г. Приведены 
варианты расчета прогнозного вылова тихоокеанских лососей российского происхожде-
ния до 2035 г. Отмечены два периода низкой численности азиатской нерки — с начала 
наблюдений по 1927 г. и с 1965 по 2001 г., а также два периода высокой численности — с 
1928 по 1964 г. и с 2002 г. по настоящее время. Продолжительность зафиксированных 
периодов составила около 35–37 лет. Полный цикл динамики численности нерки россий-
ского происхождения занимает около 70–75 лет. Тренды динамики численности нерки 
и тихоокеанских лососей российского происхождения в целом очень схожи. Можно 
предположить, что до конца 2020 — начала 2030-х гг. средние уловы нерки российского 
происхождения будут составлять не менее 35 тыс. т.
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Abstract. Information on dynamics of abundance for sockeye salmon of Russian origin is 
presented, with assumptions on prospects of this species fishery in the future decade. The aver-
age annual catch in the period from 1907 to 2022 was about 27 thousand tons. The abundance 
of Asian sockeye salmon decreased twice (before 1927 and in 1965–2001) and increased twice 
(in 1928–1964 and since 2002 to the present) for 35–37 years. So, the stock fluctuated with 
the period about 70–75 years. This dynamics of sockeye salmon abundance is very similar to 
changes in the stocks of other pacific salmon species of Russian origin; in particular, the annual 
catches of sockeye salmon correlate closely with the landing of pink salmon and chum salmon 
in 1971–2022. Taking into account these regularities, prospects of sockeye salmon fishery in the 
Russian waters are estimated. High values of the annual catch, no less than 35 . 103 t, are expected 
until late 2020s — early 2030s.
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Введение
Нерка, или красная, Oncorhynchus nerka — наиболее ценный в коммерческом 

отношении вид тихоокеанских лососей. В ХХ в. долю азиатской нерки в общей чис-
ленности вида оценивали на уровне до 10–15 % [Forrester, 1987; Burgner, 1991]. С на-
чалом нынешнего века ее доля возросла до 20–25 % [Бугаев, 2011]. Нерестовая часть 
ареала азиатской нерки почти не выходит за пределы северо-восточной части России. 
Небольшие популяции воспроизводятся в водоемах Командорских и Курильских 
островов, о. Хоккайдо [Берг, 1948; Смирнов, 1975; Бугаев, 1995, 2011; Kogura et al., 
2011; Рыбы…, 2012].

До 90–95 % в объемы вылова азиатской нерки вносят две крупнейшие камчатские 
группировки вида, одна из которых воспроизводится в бассейне р. Озерной, а другая — в 
бассейне р. Камчатка [Бугаев, 2011]. Оба упомянутых стада длительное время находятся 
под пристальным вниманием ученых. В последние годы рыбопромышленники очень 
ответственно относятся к эксплуатации запасов и организации лова этих группировок, 
оказывают большую поддержку при проведении мониторинговых работ.

Казалось бы, при таких составляющих управление запасами должно обеспечивать 
стабильные уловы нерки на основании надежного прогнозного обеспечения со стороны 
науки. Действительность, к сожалению, не особо оправдывает подобные ожидания. В 
рыбацкой среде можно уловить элементы обиды: мы к нашей дорогой нерке со всей 
душой, а она такая неблагодарная.

Цель предлагаемой работы — на базе доступных сведений об уловах нерки рос-
сийского происхождения оценить состояние ее запасов на среднесрочную перспективу. 

Материалы и методы
Материалом послужили сведения о добыче нерки и других видов тихоокеанских 

лососей за период с 1900 по 2022 г., содержащиеся в различных источниках. Основу 
составили статистические данные Комиссии по анадромным рыбам северной части 
Тихого океана — НПАФК (North Pacific Anadromous Fish Commission — NPAFC), 
размещенные на ее официальном сайте [https://npafc.org/statistics/ по состоянию на 
21.06.2022] и ВНИРО*. Дополнительно привлечена информация официального сайта 
Федерального агентства по рыболовству [fish.gov.ru] и различных публикаций.

Несомненную помощь оказали исходные научные данные и материалы различных 
служебных документов открытого доступа, которыми приходилось оперировать при 

* Уловы тихоокеанских лососей (1900–1986 гг.). М.: ВНИРО, 1989. 213 с.
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работе в Институте биологических проблем Севера ДВО РАН, Чукотском отделении 
ТИНРО, Государственном комитете Российской Федерации по рыболовству, департа-
менте рыбохозяйственной политики Министерства сельского хозяйства Российской 
Федерации, Всероссийском институте рыбного хозяйства и океанографии, Правитель-
стве Сахалинской области.

Собранные сведения были инвентаризированы, обработаны в соответствии с 
указанными целью и задачами и с помощью стандартных компьютерных программ 
Microsoft Excel представлены в графическом виде.

Результаты и их обсуждение
Надежность путинных прогнозов. Распространено мнение, что наиболее 

сложный для прогнозирования нерестовых подходов вид тихоокеанских лососей — 
горбуша. Однако в 2011–2020 гг. для крупных рыбопромысловых районов отличие 
прогнозируемого вылова нерки от фактического в 55 % случаев превышало 30 %-ный 
уровень погрешности, а в 73 % случаев — 20 %-ный уровень (рис. 1); расхождения 
доходили до 370 % [Бюллетень…, 2011–2020]. 

Рис. 1. Оправдываемость прогнозов вылова нерки российского происхождения 
Fig. 1. Feasibility of annual catch forecasts for Russian-origin sockeye salmon

При прогнозировании вылова стада нерки р. Камчатка 20 %-ный уровень погреш-
ности был превышен в 50 % случаев, озерновского стада — в 40 % случаев. Ошибки 
прогнозирования возможного вылова нерки и других видов тихоокеанских лососей рос-
сийского происхождения в целом происходят примерно с равной частотой [Макоедов, 
Макоедов, 2022а, б]. И в том и другом случае говорить о надежном заблаговременном 
научном обеспечении лососевых путин на Дальнем Востоке России вряд ли возможно.

Динамика уловов. В отличие от американского побережья Тихого океана, где 
вылов нерки достигал почти 225 тыс. т, а в последние годы составлял 110–140 тыс. т, 
уловы вида на азиатском побережье редко доходили до 45–50 тыс. т (рис. 2) [Уловы…, 
1989*; npafc.org]. 

* Уловы... [1989].

Камчатско-Курильская подзона
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Рис. 2. Вклад в добычу нерки российского происхождения 
Fig. 2. Contribution of the Russian-origin sockeye salmon to annual catch of this species

Несмотря на то что практически вся азиатская нерка воспроизводится в россий-
ских водах, на протяжении большей части ХХ в. (до середины 1980-х гг., за исклю-
чением короткого периода после Второй мировой войны) более 80 % добычи обеспе-
чивали японские рыбаки. Они промышляли нерку дрифтерными сетями в море или 
ставными неводами у северных Курильских островов на завершающих отрезках пути 
преднерестовых миграций [Казарновский, 1987; Антонов и др., 2007а; Справочные 
материалы…, 2010; Глубоковский и др., 2015]. Отечественный береговой вылов из-за 
значительного морского изъятия был кратно меньше [Антонов, 2011]. В упомянутый 
период японский среднегодовой вылов нерки составлял более 19 тыс. т, а отечествен-
ный — менее 4 тыс. т.

В начале нынешнего столетия влияние японского дрифтерного промысла на 
состояние запасов азиатских стад нерки существенно сократилось, а после 2016 г. 
фактически прекратилось. 

Основные тренды динамики вылова. Для большинства локальных нерестовых 
группировок нерки отмечены существенные различия объемов вылова в смежные годы 
[Селифонов, 1975; Бугаев В.Ф., 1995, 2007, 2012; Макоедов и др., 1999, 2000; Бугаев, Бугаев, 
2003; Антонов и др., 2007а, б; Бугаев и др., 2007, 2009; Шевляков, Маслов, 2011; Погодаев, 
2013; Бугаев А.В., 2015; Волобуев и др., 2019; Вецлер, Бугаев, 2021; Зикунова и др., 2021].

В период с 1943 по 1962 г. численность зрелой части нерки р. Озерной, учтенная 
в море до начала дрифтерного промысла, изменялась чаще всего в интервале от 5 
до 8 млн шт. [Антонов и др., 2007а]. При этом на протяжении указанного отрезка 
времени заполнение нерестилищ было наиболее высоким (около 3,5–4,1 млн шт.) 
в 1943, 1945, 1947, 1949 гг. В смежные 1942, 1944, 1946, 1950 гг. на нерестилищах 
фиксировали менее 1 млн производителей. Аналогичные тренды динамики числен-
ности нерки р. Озерной в рассматриваемое время подтверждают и другие исследова-
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тели [Зикунова и др., 2021]. До второй половины 1980-х гг. численность двух основных 
азиатских стад нерки (озерновской и камчатской) изменялась синхронно [Антонов и др., 
2007а]. При этом с 1940 по 1983 г. наиболее высоким береговой вылов нерки р. Озерной 
был в 1946–1953 гг., а нерки р. Камчатка — в 1945–1948 гг. С 1949 по 1958 г. уловы 
камчатского стада резко сократились [Антонов, 2011]. 

Учтенные объемы вылова нерки российского происхождения также существенно 
изменялись в смежные годы (рис. 3). При этом урожайные и неурожайные подходы 
производителей чередовались на протяжении нескольких лет в периоды как подъема, 
так и спада численности. По-видимому, даже с учетом всех погрешностей и неопреде-
ленностей рыбопромысловой статистики данные о вылове при более-менее стабильной 
промысловой нагрузке вполне адекватно отражают состояние промысловых запасов 
тихоокеанских лососей и даже их отдельных видов. 

Рис. 3. Вылов нерки российского происхождения (с корректировкой)
Fig. 3. Annual catch of Russian-origin sockeye salmon (adjusted, see details in the text)

Можно предположить, что резкое сокращение объемов вылова в 1944–1954 гг. было 
обусловлено не уменьшением численности азиатской нерки, а значительным снижением 
в указанный временной отрезок промысловой нагрузки. В этот период японские рыбаки 
не осуществляли морской дрифтерный лов тихоокеанских лососей и практически пре-
кратили береговой промысел на нашей территории. В 1955–1961 гг., напротив, нерегу-
лируемый японский морской вылов достиг наибольшего размаха [Казарновский, 1987; 
Антонов и др., 2007а; Справочные материалы…, 2010].

Ранее аналогичную зависимость отмечали применительно ко всем тихоокеанским 
лососям российского происхождения [Кляшторин, 2000; Кляшторин, Любушин, 2005; 
Макоедов, Макоедов, 2022а, б]. Было высказано предположение, что резкое сокращение 
промысловой нагрузки произошло именно в тот период, когда численность дальне-
восточных лососей достигла наиболее высокого уровня. Были предложены варианты 
реконструкции динамики вылова при условии сохранения промысловой нагрузки на 
довоенном уровне [Макоедов, Макоедов, 2023]. 

Тренды общего вылова тихоокеанских лососей в начальный послевоенный период 
в прикамчатских водах существенно отличались от таковых для всего Дальнего Востока. 

В
ы
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 т
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Если в первом случае объемы добычи были на очень высоком историческом уровне 
и составляли в рыбные годы 100–150 тыс. т, а в нерыбные — 50–70 тыс. т [Антонов, 
2011], то общесоюзные показатели резко сократились [Макоедов, Макоедов, 2022а, б, 
2023]. Это лишний раз подчеркивает ведущую роль промысла с японским участием в 
Сахалино-Курильском регионе в предвоенные годы.

Общие представления о динамике численности массовых видов промысловых 
гидробионтов свидетельствуют о том, что возле условной верхней точки перегиба, 
как правило, находятся наиболее высокие значения вылова [Кляшторин, Любушин, 
2005; Макоедов и др., 2009; Антонов, 2011; Макоедов, 2015; Булатов и др., 2016; и др.]. 
Соответственно, возле нижней точки перегиба сосредоточены минимальные уловы. 
Однако вопреки общим биологическим закономерностям у нерки российского проис-
хождения, судя по учтенным уловам, в районе верхнего перегиба произошло резкое 
снижение показателей. 

На рис. 3 хорошо выражен рост объемов учтенного вылова начиная с 1914 г. По-
сле 1928 г. уловы обычно превышали условный среднемноголетний уровень добычи 
(пунктирная линия на графике). Около 1964 г. происходит обратный переход в зону 
значений ниже среднего уровня. В период с 1925 по 1943 г. среднегодовой японский 
вылов нерки в 5,5 раза превышал советский. Если подобное соотношение сохранилось 
в 1944–1954 гг. (штрих-пунктирная линия на графике), то динамика вылова выгляде-
ла бы совершенно иначе. Наиболее высокие уловы оказались бы (как им и следует) 
в районе верхней точки перегиба. Сложно судить об абсолютных значениях, но не 
исключено, что объемы добычи нерки в то время могли превышать современные по-
казатели. По-видимому, параметры добычи с учетом корректировок более адекватно 
отражают действительное состояние запасов нерки российского происхождения в ХХ 
и начале нынешнего столетия.

Возможные закономерности в динамике вылова. Известно достаточно большое 
количество публикаций, посвященных влиянию различных видов тихоокеанских лосо-
сей на численность друг друга [Ruggerone, Nielsen, 2009]. Полагают, что наибольшее 
воздействие на состояние запасов нерки оказывает горбуша, поскольку именно эти 
виды в период морских нагулов имеют сходные спектры питания [Андриевская, 1975; 
Бирман, 1985; Davis et al., 2000, 2005; Kaeriyama et al., 2000, 2004]. 

Показано, что высокая численность горбуши, воспроизводящейся в водоемах 
восточной Камчатки, отрицательно сказывается на выживаемости бристольской нерки 
[Ruggerone et al., 2003]. По мнению ряда отечественных исследователей [Бугаев, 1995, 
2007; Антонов и др., 2007а, б; Кровнин и др., 2010; и др.], увеличение численности 
некоторых группировок азиатской горбуши сказывается на темпах роста нерки и не-
гативно влияет на запасы камчатских стад вида.

На рис. 4 соотнесены объемы вылова нерки и горбуши российского происхождения 
в 1971–2022 гг. Можно заметить, что тренды динамики добычи упомянутых видов до-
вольно часто демонстрируют противоположную направленность. Такая закономерность 
проявилась как при относительно стабильном состоянии запасов нерки и горбуши 
(1975, 1977, 1979, 1990 гг.), так и в периоды подъемов или спадов численности этих 
видов (1993, 1996, 1998, 2000, 2002, 2003, 2008, 2009; 2012, 2013, 2014, 2015, 2018, 
2019, 2021, 2022 гг.). 

При сопоставлении аналогичных данных по нерке и кете (рис. 5) можно заметить, 
что и здесь аналогичные тренды довольно часто демонстрируют противоположную 
направленность (1974–1980, 1990–1994, 1996, 1997, 2001–2008, 2014, 2016, 2022 гг.).

Отмеченные взаимозависимости практически не менялись при разном уровне 
воздействия дрифтерного лова и не носили строго обязательный характер.

По-видимому, таким образом природа поддерживает оптимальное соотношение 
нагульной и воспроизводящей составляющих тихоокеанских лососей на видовом и 
популяционном уровнях. Одновременно происходит регулирование энергетических 
потоков, формируемых биомассой тихоокеанских лососей при нерестовых миграциях 
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производителей из морей в бассейны рек и обратном выносе вещества и энергии в 
эстуарные морские зоны после гибели и разложения производителей. 

Рис. 4. Уловы нерки и горбуши российского происхождения
Fig. 4. Annual catches of Russian-origin sockeye salmon and pink salmon

Рис. 5. Уловы нерки и кеты российского происхождения
Fig. 5. Annual catches of Russian-origin sockeye salmon and chum salmon
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Поскольку промысловая смертность давно стала неотъемлемым фактором, 
влияющим на функционирование группировок различного иерархичного уровня, от 
рациональной организации добычи и лососевого хозяйства в целом во многом зави-
сит общая динамика численности тихоокеанских лососей, а также состояние запасов 
отдельных видов и локальных стад. В связи с этим можно отметить тот факт, что при 
искусственном воспроизводстве фактически исчезает необходимость обеспечивать про-
пуск производителей на естественные нерестилища. С одной стороны, это позволяет 
доводить до 100 % долю изъятия производителей*, заходящих в базовые реки лососевых 
рыбоводных заводов, и, таким образом, при одной и той же численности и биомассе 
нерестовых подходов, в 2–3 раза увеличивать объемы вылова по сравнению с природ-
ными популяциями. С другой стороны, прекращается поступление в водоем вещества 
и энергии, которые лососевая река должна после соответствующих трансформаций 
направить в эстуарную зону для формирования кормовой базы скатывающейся молоди. 

Более чем вековой ряд статистических данных об уловах нерки с учетом пред-
ложенных корректировок (см. рис. 3) позволяет отметить некоторые закономерности 
в динамике уловов (возможно, и численности) нерки российского происхождения. 
Среднегодовой вылов составил 26,6 тыс. т. На полиномиальной кривой отчетливо 
выражены два периода низкой численности (с начала наблюдений в 1909 по1927 г. и 
с 1965 по 2001 г.) и два периода высокой численности (с 1928 по 1964 г. и с 2002 г. по 
настоящее время).

Продолжительность полностью зафиксированных периодов составила около 
35–37 лет. Следовательно, полный цикл динамики численности нерки российского 
происхождения занимает около 70–75 лет, т.е. столько же, сколько и у тихоокеанских 
лососей российского происхождения в целом [Макоедов, Макоедов, 2023]. Более того, 
у нерки и у общей совокупности тихоокеанских лососей российского происхождения 
все отмеченные выше фазы численности практически совпали по срокам.

Возможные уловы в среднесрочной перспективе. Изучение динамики добычи 
тихоокеанских лососей, воспроизводящихся в водоемах России, позволило нам ранее 
[Макоедов, Макоедов, 2023] смоделировать варианты среднесрочного прогноза вылова 
на период до 2035 г. (по-видимому, примерно в это время следует ожидать смену фаз 
высокой и низкой численности). При этом был изложен принцип, лежавший в основе 
расчетов прогнозных оценок возможного вылова тихоокеанских лососей российского 
происхождения. Всего было выполнено 4 варианта расчетов, однако приведены были 
только два. По-видимому, это следует признать упущением, которое желательно вос-
полнить. На рис. 6 отображены значения, полученные во всех 4 вариантах прогнозных 
оценок (для 2021 и 2022 гг. приведены значения фактического учтенного вылова). 

В процессе работы над упомянутой статьей, к сожалению, выпала из виду при-
мечательная в контексте обсуждаемого вопроса публикация Г.В. Хена с соавторами 
[2021], содержащая предположение, что в 2021–2024 гг. отечественный среднегодовой 
вылов дальневосточных лососей будет на уровне 300 тыс. т, а в 2025–2028 гг. — 400 
тыс. т. Свое мнение исследователи аргументируют коррелятивными взаимосвязями 
приземной температуры воздуха над Дальневосточным бассейном и статистики учтен-
ного отечественного вылова. Как было отмечено ранее [Кляшторин, 2000; Кляшторин, 
Любушин, 2005; Антонов, 2011; Макоедов, Макоедов, 2022а, б; и др.], показатели 
российского вылова не отражали реальное состояние запасов тихоокеанских лососей, 
воспроизводящихся в наших водах на протяжении почти всего ХХ в.

Согласно данным о фактических уловах и приведенным выше футурологическим 
прогнозам, в 2021–2024 гг. средние уловы (в зависимости от варианта расчета) могут 
составить от 333 до 415 тыс. т, а в 2025–2028 гг. — от 314 до 368 тыс. т. 

* В Сахалино-Курильском регионе для этого приспособили рыбоучетные заграждения 
(РУЗ).
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Поскольку тренды динамики численности нерки и лососей во многом совпадают, 
можно предположить, что до конца 2020 — начала 2030-х гг. уловы нерки российского 
происхождения будут находиться как минимум выше среднего исторического уровня 
(26,6 тыс. т). В первый период высокой численности среднегодовой вылов (с учетом 
корректировок) мог бы доходить до 39 тыс. т, а без наиболее высоких расчетных зна-
чений (1945 и 1946 гг.) — до 35–36 тыс. т. Если предположить, что продолжительность 
фаз динамики численности одинакова, то второй период высокой численности у нерки 
российского происхождения может продлиться до середины 2030-х гг. По-видимому, 
средние уловы будут примерно такими же, как и в первый период высокой числен-
ности, — около 35 тыс. т.

Заключение
Для крупных рыбопромысловых районов на протяжении 2011–2020 гг. отличие про-

гнозируемого вылова нерки от фактического в 55 % случаев превышало 30 %-ный уровень 
погрешности и в 73 % случаев — 20 %-ный уровень. Иногда расхождения достигали 370 %.

Уловы азиатской нерки редко доходили до 45–50 тыс. т. На протяжении большей 
части ХХ в. более 80 % ее добычи обеспечивали японские рыбаки.

Для большинства локальных нерестовых группировок нерки российского про-
исхождения отмечены существенные различия объемов вылова в смежные годы. 
Уменьшение объемов вылова азиатской нерки в 1944–1954 гг. было обусловлено не 
сокращением ее численности, а значительным снижением промысловой нагрузки. 
По-видимому, это совпало с периодом, когда численность дальневосточных лососей 
в целом достигла наиболее высокого уровня. Анализ объемов вылова нерки позволил 
предложить варианты реконструкции динамики ее добычи при условии сохранения 
промысловой нагрузки на довоенном уровне.

Тренды динамики добычи, с одной стороны, нерки, с другой — горбуши и кеты 
довольно часто демонстрируют противоположную направленность. Отмеченные вза-

Рис. 6. Варианты прогноза вылова тихоокеанских лососей российского происхождения
Fig. 6. Scenarios for forecasting annual catch of Russian-origin pacific salmon
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имозависимости, не носившие строго обязательного характера, проявились как при 
относительно стабильном состоянии запасов нерки, горбуши и кеты, так и в периоды 
подъемов или спадов численности этих видов, а также при разном уровне воздействия 
дрифтерного лова. Среднегодовой вылов нерки российского происхождения составил 
26,6 тыс. т. На протяжении 1909–2022 гг. выражены два периода низкой численности 
и два периода высокой численности. Продолжительность полностью зафиксирован-
ных периодов составила около 35–37 лет. Полный цикл динамики численности нерки 
российского происхождения занимает около 70–75 лет, т.е. столько же, сколько и у 
тихоокеанских лососей российского происхождения в целом.

По-видимому, настоящий период высокой численности у нерки российского 
происхождения продлится до середины 2030-х гг., а средние уловы будут составлять 
около 35 тыс. т.
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